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1. KRITERIA PRE VYBER PROJEKTOV - HODNOTIACE KRITERIA

pre hodnotenie ziadosti o NFP predlozenych v rdmci
operacného programu Efektivna verejna sprava

prioritna os 3 - Technicka pomoc

Typ kritéria /

P.C. | Kritérium Predmet hodnotenia . Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
hodnotenie
1. |Prispevok navrhovaného projektu k cieom a vysledkom OP a PO 3
Ano - aktivity projektu st v stlade s programovou
stratégiou OP EVS stanovenou vyzvanim.
Posudzuje sa sulad projektu s programovou stratégiou
OP EVS, prioritnou osou ¢. 3 (PO 3) - Technicka pomoc,
Stlad projektu s programovou | t-j. sulad projektu so Specifickymi ciefmi, opravnenymi [ vylugujdce kritérium
1.1 | stratégiou OP EVS aktivitami a o¢akavanymi vysledkami stanovenymi | .
vyzvanim ano - nie
Nie - aktivity projektu nie su v stlade
s programovou stratégiou OP EVS stanovenou
vyzvanim.
Sulad projektu z hladiska Posudzuji dlad  aktivit iekt Ineni iel
s osudzuje sa sulad aktivit projektu s plnenim cielov Vyludujice kritérium

schopnosti organov VS
realizovat zodpovedné
adaptacné procesy na

spoloc¢enské zmeny

jednotnej stratégie riadenia ludskych zdrojov ako
predmet hodnotenia kritéria HP Udrzatelny rozvoj.

ano - nie

Ano - aktivity projektu st v stlade s jednotnou
stratégiou riadenia ludskych zdrojov




Nie - aktivity projektu nie su v sulade s jednotnou
stratégiou riadenia ludskych zdrojov

Posudenie suladu projektu

Posudzuje sa sulad projektu s celoStatnou stratégiou
ochrany a podpory ludskych prav, celostatnou stratégiou
rodovej rovnosti, inymi programovymi dokumentmi
verejnej politiky (stratégie, akéné plany) zameranymi na
zvySovanie rovnosti Sanci a rovnosti prilezitosti 0s6b
patriacich k skupindm s osobitnymi odliSovacimi znakmi

Vylucujlce kritérium

Ano - aktivity projektu st v stlade s ciefmi HP RMZ
a ND

1.3 s ciefmi HP RMZ a ND podla  antidiskrimina¢ného zdkona a dodrziavanim
Dohovoru OSN pre osoby so zdravotnym postihnutim - | &no - nie
k odstraneniu rodovych rozdielov, zvySovaniu
zamestnanosti  ciefovych ~ skupin  HP RMZ a ND Nie - aktivity projektu nie st v stlade s cielmi HP
a pristupnosti k sluzbam a pod. RMZ a ND
2. Navrhovany sposob realizacie projektu
Ano - vietky hlavné aktivity projektu vychadzaju
z potrieb  Ziadatela, su zrozumitelne definované
aich realizaciou sa dosiahnu planované vysledky,
ciele a meratelné ukazovatele projektu.
Previazanost aktivit Posudzuje sa vnutorna logika projektu, t.j. ¢i aktivity
projektu na jeho vysledky, projektu vedd k dosiahnutiu planovanych vysledkov [ vyluéujice kritérium
2.1 | ciele a meratelné acielov  projektu, &  prostrednictvom  realizacie | | ] Nie - minimalne jedna z hlavnych aktivit projektu
ukazovatele navrhovanych aktivit je moZné dosiahnut plnenie | ano - nie nie je opodstatnena z pohladu potrieb Ziadatela, nie

navrhnutych meratelnych ukazovatelov.

je potrebna/neprispieva k dosahovaniu planovanych
vysledkov, cielov a meratelnych ukazovatelov
projektu, alebo na dosiahnutie vysledkov, cielov
a meratelnych ukazovatelov je potrebna realizacia
aktivity, ktora v projekte nie je uvedena.




2.2

Posudenie vhodnosti
navrhovanych aktivit
z vecného a ¢asového
hladiska

Posudzuje sa kvalitativna Uroveri a vyuZitelnost vystupov
projektu, Géinnost a logicka previazanost aktivit projektu,
chronologickd nadvéznost aktivit projektu, vhodnost
areédlnost dizky trvania jednotlivych aktivit, sulad
Casového planu s dalSou suvisiacou dokumentaciou.

Vyluéujlce kritérium

ano - nie

Ano - navrhovany spdsob realizacie aktivit
umoziuje dosiahnutie vystupov projektu
v navrhovanom rozsahu a poZadovanej kvalite,

aktivity projektu majl logick( vzadjomnu slvislost,
Casové lehoty realizacie aktivit su redlne asu
v sulade s legislativnymi lehotami, resp. slvisiacou
dokumentaciou. V pripade Ze ZoNFP vykazuje
nedostatky, tieto nemaju zavazny charakter.

Nie - navrhovany sposob realizacie aktivit vykazuje
jeden z nedostatkov: neumoznuje dosiahnutie
vystupov projektu v navrhovanom rozsahu
a pozadovanej kvalite, aktivity projektu nie su
v plnej miere logicky previazané, casové lehoty
realizacie aktivit nie si redlne, nie su chronologicky
usporiadané a nie suU v sulade s legislativnymi
lehotami. Zistené nedostatky suU zavazného
charakteru.

2.3

Posudenie primeranosti

a realnosti planovanych
hodno6t meratelnych
ukazovatelov s ohladom na
casové, finan¢né a vecné
hladisko

Posudzuje sa primeranost nastavenia hodnét
meratelnych  ukazovatelov  vzhladom na rozsah
navrhovanych aktivit projektu, c¢asovy harmonogram
realizacie projektu, posudzuje sa ¢i hodnoty meratelnych
ukazovatelov su nastavené dostatoCne ambicidzne
vzhladom na vysku ziadaného NFP.

Vylucujlce kritérium

ano - nie

Ano - zvolené meratelné ukazovatele komplexne
vyjadruju  vysledky navrhovanych aktivit, su
dosiahnutelné v lehotach stanovenych v ¢asovom
ramci projektu aich planované hodnoty
zodpovedaju vyske NFP v zmysle principu ,Value for
Money". Pripadné nedostatky nepredstavuju vazne
ohrozenie dosiahnutia cielov projektu.

Nie - minimalne jeden z meratelnych ukazovatelov
vykazuje zdvazné nedostatky v nasledovnych
oblastiach: neredlna planovand hodnota, resp.
nedostatoCne  ambiciézna planovand hodnota
z vecného, dcasového alebo financného hladiska.
Nedostatky predstavuju vazne ohrozenie
dosiahnutia cielov projektu.




Posudenie prevadzkovej
a technickej udrzatelnosti

Posudzuje sa kapacita ziadatela na zabezpecenie
udrzatelnosti vystupov projektu po realizacii projektu
(podla relevantnosti): zabezpelenie  technického
zdzemia, administrativnych kapacit, zrealizovanych
sluzieb a pod. vratane vyhodnotenia moznych rizik pre

Vylucujuce kritérium

Ano - Ziadatel dokaze zabezpedit potrebné
technické zazemie, administrativne kapacity,
legislativne prostredie (analogicky podla typu
projektu) s cielom zabezpecenia udrzatelnosti
vystupov/vysledkov projektu po ukonceni realizacie
jeho aktivit. Ziadatel vyhodnotil mozné rizika
udrzatelnosti projektu vratane spdsobu ich
predchadzania a ich manazmentu.

2.4 | projektu udrzatelnost projektu a ich manaZzmentu.
Pozn. riadiaci orgdn posudi moZnost  objektivneho | &no - nie Nie - Ziadatel nedisponuje kapacitami potrebnymi
NEUPLATNUJE SA vyuZitia tohto kritéria pred vyhlasenim vyzvania pre zabezpecenie potrebného technického zazemia,
vzhladom na jeho charakter. V pripade negativneho administrativnych kapacit, legislativheho prostredia
posudenia, sa priloha vyzvania Kritéria pre vyber (analogicky podla typu projektu), ¢o ohrozuje
projektov upravi tak, Ze sa toto kritérium neuplatni. zabezpecenia udrzatelnosti vystupov/ vysledkov
projektu po ukonceni realizacie jeho aktivit. Ziadatel
nevyhodnotil mozné rizikd udrzatelnosti projektu
vratane sposobu ich predchadzanie a ich
manazmentu.
3. | Administrativha a prevadzkova kapacita ziadatela
Ano - administrativne a odborné kapacity Ziadatela
(zabezpecené bud' interne alebo externe) su
dostatoc¢né z hladiska ich poctu, odbornych znalosti
Posudzuje sa zostavenie realizatného timu s a skusenosti , jednotlivé kompetencie v ramci
dostato¢nymi administrativnymi a odbornymi kapacitami projektového timu su zadefinované komplexne
na riadenie projektu (projektovy = manazment, a vytvaraju predpoklad pre spravne riadenie
Posudenie administrativnych a | monitorovanie, financovanie, publicita, dodrziavanie Vyluduitce kritérium | @ implementéciu projektu.
3.1 | odbornych kapacit na riadenie | ustanoveni zmluvy o NFP) a odbornu realizaciu aktivit yiued]
a realizaciu projektu projektu (vratane rozdelenia kompetencii, definovania | &no - nie Nie - administrativne a odborné kapacity Ziadatela
potrebnych  odbornych znalosti, vzdelania atd.). (zabezpecené bud interne alebo externe) su
Administrativne  a odborné  kapacity @ mo6zu byt nedostatocné v minimalne jednom z nasledovnych
zabezpedené bud' interne alebo externe. hladisk: pocet, odborné znalosti a skisenosti,
nekompletny projektovy tim, pricom nedostatky
administrativnych kapacit vytvaraju ohrozenie pre
spravne riadenie a implementaciu projektu.
4, Financna a ekonomicka stranka projektu




Posudzuje sa, i vydavky projektu sU vecne opravnené

vzmysle ~ vyzvania 3 prlSlLfSI’]e] riadiace; Ano - 80% a viac z finan¢nej hodnoty planovanych
dokumentlaae, ¢ su ucelne_ zpohladu_ dosavhovanla} celkovych vydavkov je sucasne vecne opravnenych,
stanoveljych C|eI9v pro;gk,tu' (t'.J', ¢ su Ucelnych, hospodarnych aich vynalozenie je
potrebné/nevyhnutné na realizaciu aktivit projektu). efektivne
Efektivhost a hospodarnost  vydavkov sa posudzuje
podla toho, ¢i jednotlivé vydavky zodpovedaju obvyklym
cenam v danom mieste a Case v zmysle zrealizovaného
prieskumu trhu /verejného obstardvania/ znaleckych
posudkov/ benchmarkov, ¢i vydavky projektu splnaju ciel
minimalizacie nédkladov pri dodrzani pozadovanej kvality

Vecnd opravnenost , G¢elnost, | vystupov. Zaroven sa posudzuje ¢i su jednotlivé vydavky . .. .

4.1 | efektivnost a hospodarnost zrozumitelné,  matematicky spravne  a dostatocne Vylucujlce kriterium
vydavkov projektu Specifikované (podrobny komentar k rozpoctu). ano - nie
Nie - menej ako 80 % zfinancnej hodnoty
V pripade identifikacie neopravnenych vydavkov projektu planovanych celkovych vydavkov je sucasne vecne
alebo identifikacie nadhodnotenych  vydavkov sa v opravnenych, ucelnych, hospodarnych aich
procese odborného hodnotenia planovana vyska vynalozenie je efektivne
celkovych opravnenych vydavkov projektu adekvatne
znizi a v nadvaznosti na to sa navrhne nova vyska NFP,
ak relevantné.
Pre urcenie stanovenej percentudlnej hranice tohto
vylucujlceho kritéria je rozhodujuca vyska opravnenych
vydavkov pred prepoctom limitov.
Ano - finanénd udrzatelnost projektu nepredstavuje

Posudzuje sa finan¢né zabezpedenie udrZatelnosti riziko, Ziadatel jasne a redlne definoval spésob
vystupov/vysledkov projektu. finan¢ného zabezpecenia udrzatelnosti

Finanéna udrzatefhost vystupov/vysledkov projektu.

4. projektu Pozn. riadiaci organ posudi mozZnost  objektivneho | Vylu€ujlce kritérium
' vyuZitia tohto kritérid pred vyhldsenim vyzvania Nie - finanéna udrzatelnost projektu je vysoko

NEUPLATNUJE SA

vzhladom na jeho charakter. V pripade negativneho
posudenia, sa priloha vyzvania Kritéria pre vyber
projektov upravi tak, Ze sa toto kritérium neuplatni.

ano - nie

rizikova, Ziadatel nema dostatoCne definovany
spOsob zabezpecenia udrzatelnosti
vystupov/vysledkov projektu




7 wr

PO 3 Sumarizacny prehl'ad hodnotiacich kritérii Technicka pomoc OP EVS

. . . s - s Hodnotenie/bodova Maximum
Hodnotené oblasti Hodnotiace kritéria Typ kritéria i /
skala bodov

1.1 Sulad projektu s programovou stratégiou OP EVS vylucujlce nie/ano N/A
1. Prispevok navrhovaného 1.2 Sulad projektu z hladiska schopnosti organov VS
projektu k ciefom a vysledkom OP realizovat zodpovedné adaptaéné procesy na vylucujuce nie/ano N/A
a PO spolo¢enské zmeny

1.3 Postidenie suladu projektu s ciefmi HP RMZ a ND vylucujlce nie/ano N/A

2_.1 Prevnazano’st,aktlwt projektu na jeho vysledky, vylu€ujice nie/4no N/A

ciele a meratelne ukazovatele

2.2 Posudenie vhodnosti navrhovanych aktivit z v .

vylucujuce nie/ano N/A

vecného a casového hladiska

2. Navrhovany spdsob realizacie

projektu , . . . . o ,
2.3 Posudenie primeranosti a realnosti planovanych

hodnét meratelhych ukazovatelov s ohfadom na vylucujlce nie/ano N/A
casové, finanéné a vecné hladisko

2.4 Posudenie prevadzkovej a technickej udrzatelnosti

projektu vylucujlce nie/ano N/A
3. Administrativna a prevadzkova | 3.1 Posudenie administrativnych a odbornych kapacit wiuduitice nie/ano N/A
kapacita ziadatel’a na riadenie a realizaciu projektu Y )

4.1 Vecnd opravnenost , Ulelnost, efektivnost a lUEU - N/A
4. Finanéna a ekonomicka stranka | hospodarnost vydavkov projektu vylucujuce nie/ano /

projektu
4.2 Finanénd udrzatelnost projektu vylucujlce nie/ano N/A




